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Dorosle dzieci wychowywane
przez homoseksualnych rodzicow

Komentarz i refleksje na marginesie raportu Marka Regnerusa

Wstep

Latem 2012 roku w 41 numerze prestizowego czasopisma socjologicznego
Social Science Research ukazal sie raport Marka Regnerusa (2012a) zatytulowany
Houw different are the adult children of parents who have same—sex relationships?
Findings from the New Family Structures Study. Artykul wywolal lawine
komentarzy, jest najczeSciej pobieranym tekstem z dziedziny nauk spolecznych na
platformie ScienceDirect. Badania przeprowadzone przez Regnerusa, socjologa,
profesora Uniwersytetu w Austin, cho¢ byly skoncentrowane tylko na charakterystyce
dorostych dzieci wychowywanych przez pary homoseksualne, automatycznie dotykaly
~goracego” spolecznie tematu, jakim jest kwestia homoseksualizmu i statusu
homoseksualistow we wspolczesnym Swiecie.

Co spowodowalo tak wielkie kontrowersje w zwigzku z publikacja Regnerusa?
Otoz, uzyskane przez amerykanskiego autora wyniki okazaly sie sprzeczne z dotych-
czasowymi ustaleniami dotyczacym homoseksualnego rodzicielstwa, wyrazanymi
przez Amerykanskie Towarzystwo Psychologiczne. Niejednokrotnie otrzymywano
sprzeczne wyniki w danej dziedzinie albo nie powiodla sie falsyfikacja pierwszych
doniesien. Niemniej, zanegowanie stanowiska dokonanego przez zawodowa
korporacje amerykanskich psychologow musialo odbi¢ sie szerokich echem, tym
bardziej, ze w tym samym numerze Social Science Research ukazalo sie takze
opracowanie Lorena Marksa (2012), w ktéorym autor poddal doglebnej krytyce
wspomniany raport APA w konteks$cie metodologii przywolywanych tam prac
badawczych. Wystapienia Regnerusa i Marksa zakwestionowaly dotychczasowy
porzadek sprowadzajacy sie do twierdzenia jakoby pomiedzy dzie¢mi wzrastajacymi

1 Kontakt z autorem: a.margasinski@gmail.com
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w normalnych nienaruszonych biologicznie rodzinach a dzie¢tmi wychowywanymi
przez pary homoseksualne ,nie bylo roznic”.

W tym teks$cie zostang na$wietlone okolicznosci powstania raportu,
szczegOlnie na tle wezesniejszych publikacji obejmujacych te dziedzine, konsekwencje
jego opublikowania i kulisy licznych dzialan i dyskusji, ktére powstaly po jego
ukazaniu sie. Historia raportu i kontrowersje powstale wokoét jego recepcji nasuwaja
pytania o swobode badan naukowych i zagrozenia w tym obszarze.

1. Stanowisko Amerykanskiego Towarzystwa Psychologicznego
— Roma locuta, causa finita?

W 2005 r. ukazal sie raport Amerykanskiego Towarzystwa Psychologicznego
(APA) o rodzicielstwie gejow i lesbijek Lesbian and Gay Parenting (2005) autorstwa
Charlotte Patterson, skadingd jawnie zdeklarowanej lesbijki i skrajnej feministki.
W opracowaniu znajduje sie mocne stwierdzenie, ze nie ma ani jednego badania,
w ktéorym wystapilyby znaczace statystycznie roéznice wskazujace na gorsze wyniki
dzieci wychowywanych przez pary homoseksualne w stosunku do wzrastajacych
w rodzinach heteroseksualnych. Stanowisko zaprezentowane w tej publikacji, jak
rowniez o rok wczesniejsza rezolucja APA Sexual Orientation, Parents and Children
(2004) beda pdzniej czesto cytowane przez inne towarzystwa naukowe i politykow,
niejako stajac sie cze$cia kanonu politycznej poprawnosci. Mozna zauwazy¢, iz
w wielu dyskusjach spolecznych dotyczacych praw adopcyjnych dla homo-
seksualistow stanowisko APA jest przywolywane jako ostateczny argument, ktory ma
ucina¢ wszelkie obiekcje oponentéow. Amerykanskiemu Towarzystwu przypisuje sie
atrybuty najwyzszego autorytetu i ostatecznej instancji rozstrzygajacej, niejako
w my$l maksymy Roma locuta, causa finita. Tymczasem w samych Stanach
Zjednoczonych opcja APA budzi gorace spory, przede wszystkim w lonie samego
srodowiska psychologiczno-psychiatrycznego.

Amerykanskie Stowarzyszenie Psychologow jest krytykowane przez najwieksze
autorytety, w tym wielu bylych przewodniczacych tej organizacji. W 2005 roku
Nicolas Cummings, byly przewodniczacy APA (w roku 1979), doradca Partii
Demokratycznej, znany z liberalnych pogladéw, oraz Rogers H. Wright rowniez
psycholog i liberal, wydali bestsellerowa ksiazke Destructive Trends in Mental
Health: The Well Intentioned Path to Harm (Wright, Cummings, 2005). Praca,
zwierajaca teksty 17 autorow, opisuje m.in. w jaki sposob poprawno$¢ polityczna APA
dusi aktywno$¢ naukowa. Rok poOzniej Cummings wraz z Frankiem Farleyem
(przewodniczacym APA w roku 1993) i Bonnie R. Strickland (przewodniczaca APA
w roku 1987, skadinad zdeklarowana lesbijka) na corocznej konwencji w wystgpieniu

ISSN 2082-7067 4(16)2013 KWARTALNIK NAUKOWY



OSOBA 1 JEJ] TOZSAMOSC

zatytulowanym The APA and Psychology Need Reform (Cummmings, 2006)
wystepuja z ostra krytyka Towarzystwa zarzucajac mu m.in. balagan organizacyjny,
nieczytelne zasady podejmowania decyzji przez zarzad, niefunkcjonalng strukture.
W tej ostatniej kwestii chodzi o to, ze struktura APA sklada sie z tematycznych sekgji,
ktoére same wybieraja swoich przedstawicieli do zarzadu. Z kolei przy podejmowaniu
przez zarzad inicjatyw dotyczacych réznych projektéw naukowych ich liderami
zostaja na og6l przedstawiciele danej sekcji. W 1985r. w ramach APA powstala Sekcja
Studiéw Psychologicznych nad Osobami LGTB. Dzi$§ jako Sekcja 44 za cele stawia
sobie m.in. ,dzialania na rzecz zaangazowania psychologii w zrozumienie
problematyki oséb LGTB, promowanie edukacji i szkolefi w sprawach gejow i lesbijek,
dzialania na rzecz ich interesu publicznego, wspieranie ustlug psychologicznych na
rzecz. LGTB, wykorzystanie wiedzy psychologicznej na rzecz dobrostanu LGTB”2. Przy
tym sposobie dzialania i podejmowania decyzji wszelkie rezolucje i raporty dotyczace
homoseksualistow sa kontrolowane przez psychologéw nalezacych do tej sekgcji,
najczesciej jawnych homoseksualistow. Nie trzeba dodawac, ze taka sytuacja grozi
tendencyjnos$cia w podejmowanych badaniach czy wydawanych o$wiadczeniach;
krytycy APA wskazuja przy tym na mechanizm glo$nego ,rozpychania sie” autorow
homofilnych w imie wszechwladnej tolerancji i milczenie krytycznej wiekszoSci.
Prowadzona od lat jawnie prohomoseksualna polityka APA doprowadzila do
najwiekszego wspolczesnego konfliktu w $rodowisku amerykanskich psychologéw
(a takze psychiatrow), co skutkowalo powstaniem w 1992 r. NARTH - National
Association for Research and Therapy of Homosexuality (Narodowe Stowarzyszenie
Badania i Leczenia Homoseksualizmu), preznej organizacji zalozonej w celu ,,obrony
prawa pacjentow homoseksualnych do zmiany orientacji i prawa terapeutéw do
pomocy w tym kierunku”3. NARTH powstalo w oficjalnej opozycji do
Amerykanskiego Towarzystwa Psychologicznego i Amerykanskiego Towarzystwa
Psychiatrycznego, zrzesza psychiatrow i psychologdbw uwazajacych, ze homo-
seksualizm jest bardziej wynikiem oddzialywan czynnikéw Srodowiskowych niz
biologicznych, a terapia reorientacyjna (konwersyjna, reparatywna) jest mozliwa.
W odwecie na powstanie NARTH kolejne zarzady APA wprowadzily tematyczng
i personalng cenzure odmawiajac czlonkom NARTH publikowania na lamach
naukowych biuletynow towarzystwa. Budzi to szereg glosow krytycznych, Robert
Perloff byly przewodniczacy APA (w roku 1985), na Konwencie Zwyczajnym
Towarzystwa skrytykowal je za jednostronng aktywnos$¢ polityczng uzywajac
znamiennych stéw: ,APA jest zbyt cholernie politycznie poprawne... i zbyt cholernie
ulegle wobec grup specjalnych intereséw! (.....) W moim przekonaniu APA postepuje

2 http://www.apa.org/about/division/div44.aspx)
3 (http://www.narth.com/
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calkowicie nieprawidlowo, niedemokratycznie i haniebnie nieprofesjonalnie
odmawiajagc NARTH mozliwo$ci wyrazania swoich pogladow i programu w Monitorze
APA i w innych periodykach bedacych pod kontrola APA” (za: Nicolosi, 2003). To
krytyka w odniesieniu do decyzji zarzadu APA blokujacej mozliwosci dyskusji
o zmianie orientacji seksualnej i przedstawiania stanowiska NARTH na lamach
biuletyn6w APA. Cummings i O’Donohue (2005) zarzucaja APA uleganie grupowym
interesom, podporzadkowanie sie ideologii politycznej poprawnosci, tematy tabu
w badaniach, wyrugowanie religii z doradztwa psychologicznego, aktywne
przeciwdzialanie terapii reorientacyjnej, podczas gdy w stosunku do innych,
kontrowersyjnych form terapii Towarzystwo pozostaje bierne i nie zabiera stanowiska
(np. w odniesieniu do rebirthingu). W rezultacie, ich zdaniem, psychologia jako
dyscyplina naukowa i APA jako towarzystwo naukowe odrywaja sie od potrzeb
zwyklych ludzi i tracg autorytet. Debbie Thurman (2008) poddaje ostrej krytyce APA,
ktore ,stalo sie Slepe” na liczne indywidualne $wiadectwa, jak i badania grupowe
dotyczace zmiany orientacji homoseksualnej. Szeroka metaanaliza kilkudziesieciu
doniesien naukowych wskazujacych na mozliwo$¢ porzucenia homoseksualnego stylu
zycia i skutecznos$¢ terapii konwersyjnych zawarta jest chocby w raporcie
Homoseksulizm 1 nadzieja opublikowanym przez Katolickie Stowarzyszenie Lekarzy
USA (2004). Wszystkie doniesienia o skuteczno$ci terapii reorientacyjnej APA
konsekwentnie ignoruje, w zamian lansujac terapie afirmatywna. Thurman
konkluduje: ,APA znalazlo sie w ,rzece zaprzeczen” (tamze).

2, Krytyczne metaanalizy

Opracowanie Patterson stanowigce istote raportu Lesbian and Gay Parenting
(op.cit.) zostalo dokonane na bazie 59 doniesien naukowych po$wieconych r6znym
aspektom homoseksualnego rodzicielstwa. Tak duza liczba badan o podobnym
wydzwieku wydaje sie mie¢ charakter niepodwazalny, ale pojawiaja sie powazne
watpliwosci. Jak wykazal w swoim przegladzie tych prac Marks (op.cit.) badania te
nie spekliaja podstawowych standardow psychometrycznych stawianych pracom
naukowym, s3 nierzetelne, a wnioski na ogoél nadmiernie generalizujace. Jako
szczegOlowe zarzuty Marks wymienia:

— 77% z tych 59 badan posiada male préobki badawcze mniejsze niz stuosobowe,
oparte na metodologii kuli $nieznej i probkach wygodnych, nie sa
reprezentatywne dla populacji gejow i lesbijek, osobami badanymi sg na og6t
dobrze sytuowane, bogate i wyksztalcone biale lesbijki;

— blisko polowa z tych badan (44%) nie posiada grup kontrolnych zlozonych
z normalnych, heteroseksualnych rodzin;
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— cze$t z tych badan posiada grupy porownawcze, ale nie zlozone z pelnych
rodzin, lecz sa to heteroseksualne matki samotnie wychowujace dzieci;

— wbrew twierdzeniom APA jedno z analizowanych badan wykazalo lepsze
wyniki uzyskane przez dzieci z pelnych biologicznie rodzin w stosunku do
dzieci wychowywanych przez pary homoseksualne;

— w tych badaniach rzadko sa stosowane obiektywne socjalne wskazniki
porownawcze takie jak: ubodstwo, bezrobocie, przestepczos¢, karalnosé
i pobyty w wiezieniach, naduzywanie substancji psychoaktywnych, dobrostan
psychiczny, nieplanowane cigze i samotne rodzicielstwo, osiggniecia
edukacyjne;

— zadne z cytowanych badan nie bylo podluzne, tzn. nie $ledzily one loséw tych
dzieci w dluzszym przedziale czasu i w dorostosci;

— tylko kilka analizowanych badan posiadalo wskazniki statystyczne
wystarczajace dla poparcia swoich tez, w wiekszo$ci zbyt male probki
uniemozliwiajg szersze wnioskowanie.

Na podstawie swoich analiz Marks twierdzi, iz stanowisko Amerykanskiego
Towarzystwa Psychologicznego jakoby ,nie bylo réznic” pomiedzy dzie¢mi
wychowywanymi przez pary homoseksualne a wzrastajacymi w pelnych rodzinach
biologicznych nie ma empirycznego uzasadnienia.

Do analogicznych konkluzji doszedl Douglas W. Allen (2012), ktory
przeprowadzil podobna metaanalize 52 badan pos$wieconych homoseksualnemu
rodzicielstwu z tego pietnastolecia. W odniesieniu do wiekszo$ci analizowanych
tekstow autor stwierdza szereg metodologicznych uchybien, m.in. male probki
badanych, doboér tendencyjny, w wiekszoSci oparcie ich na narzedziach
samoopisowych, nadinterpretacje statystyczne we wnioskowaniu i nieuprawnione
generalizowanie. Tylko w 2 przypadkach probki liczyly ponad 500 badanych,
zdecydowana wiekszo$¢ to male probki zawierajace 30-60 os6b. Tylko kilka badan
przeprowadzonych bylo na rodzicach - gejach, wiekszo$¢ na matkach - lesbijkach. Na
52 badania tylko w 5 przypadkach byly one oparte o probe losowa. 23 badania nie
posiadaly grupy kontrolnej, tylko w 7 przypadkach przeprowadzono obserwacje
podluzne. Autor zauwaza, iz w wielu wypadkach te same wyniki badan opracowywane
byly kilka razy i przedstawiane w kilku tekstach (m.in. Wainright i Patterson, 2004,
2008; Wainright, Russell i Patterson, 2006). Zdecydowana wiekszo$¢ analizowanych
prac podejmowana byla przez kobiety, nierzadko jawne lesbijki, skrajne feministki, a
nieskrywang motywacja do ich podjecia byla che¢ walki ze stereotypami i spoleczng
dyskryminacja gejow i lesbijek, kilka badan bylo finansowanych przez organizacje
walczace o prawa gejow i lesbijek.

Ten obszar badawczy zostal zdominowany przez kilka oso6b, z analizowanych
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52 prac Charlotte Patterson jest wspolautorka dziesieciu tekstow, Henny Bos szeSciu,
Nanette Gartrell pieciu, Judith Stacey i Abbie Goldberg czterech, a Timothy Biblarz
trzech. To pokazuje, ze liczba niezaleznych badan jest istotnie mniejsza. Allen
konkluduje, iz powstal obszar literatury, ktéra nie spelnia podstawowych wymogéow
metodologicznych stosowanych w naukach spolecznych, cele tej literatury nie sa
naukowe a polityczne, wyprowadzane z nich konkluzje sa przeznaczone nie dla
naukowcow, lecz dla prawnikéw, sedziow, politykoéw, ktorzy beda decydowac
o spolecznych prawach dla gejow i lesbijek.

Na takim tle pojawilo sie studium Regnerusa. Uzyskane przez amerykanskiego
socjologa rezultaty sila rzeczy musialy wzbudzi¢ szeroki spoleczny i naukowy
rezonans.

3. Raport Marka Regnerusa

W tym numerze Kwartalnika Naukowego Fides i Ratio zainteresowany
czytelnik znajdzie pelny tekst omawianego raportu, dlatego jego wyczerpujaca
prezentacja w tym miejscu nie jest potrzebna. Warto jednak podkresli¢c metodologie
amerykanskiego socjologa - moze ona stanowi¢ wrecz wzorcowa ilustracje
klasycznych badan przesiewowych. Regnerus rozpoczal od opracowania
rozbudowanej ankiety badawczej, a do prac nad jej powstaniem zaprosil szereg
wspolpracownikow i specjalistow od badania rodziny. Byla ona skierowana ogoélnie do
0s6b dorostych, dotyczyla ich doswiadczen w okresie wzrastania w domu rodzinnym,
ale takze roznych aspektéw ich obecnego funkcjonowania w doroslosci. Samo
przeprowadzenie badan zostalo powierzone wyspecjalizowanej firmie Knowledge
Network, z ktoérej ushug czesto korzystaja amerykanscy badacze spoleczni (jest to
szeroko opisane w raporcie). Ankieta zostala skierowana do 15 058 respondentéw,
w rezultacie zebrano reprezentatywna pule 2 988 pelnych ankiet Amerykanow
w przedziale wieku od 18 do 39 lat, ktére nastepnie zostaly poddane procedurom
przesiewowym. W ich wyniku Regnerus wyodrebnil 8 grup r6zniacych sie rodzinnymi
strukturami/do$wiadczeniami: mtodych dorostych pochodzacych z nienaruszonych
biologicznie rodzin z hetero-seksualnymi rodzicami (przy wykonywanych
poréwnaniach stanowila ona punkt odniesienia dla pozostalych kategorii, dalej bedzie
ona tutaj okreSlana jako grupa kontrolna), respondentéw wychowywanych przez
lesbijskie matki, przez homoseksualnych ojcow, pochodzacych z rodzin adopcyjnych
(heteroseksualnych), rozwiedzionych w trakcie wzrastania respondenta (lub zyjacych
w konkubinatach bez formalnego zwigzku), z rodzin polaczonych, wychowywanych
przez pojedynczego rodzica. Ostatni rodzaj stanowila grupa pozostalych
zroznicowanych przypadkéw (np. jeden z rodzicow zmarl w trakcie dorastania
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respondenta). Zostaly one poddane analizie pod katem badania 40 wybranych
zmiennych. Okazalo sie, ze pomiedzy grupa kontrolng a respondentami
deklarujacymi wychowywanie przez lesbijskie matki réznice wystapily w 28
zmiennych, za§ pomiedzy grupa kontrolng a mlodymi dorostymi deklarujacymi
wychowywanie przez ojcoOw - gejow roznic bylo 19. Warto pochyli¢ sie nad tabelami
zaprezentowanymi w raporcie. Przeprowadzone analizy pokazuja takze roéznice
pomiedzy grupa wzrastajaca w nienaruszonych biologicznie rodzinach a pozostalymi,
np. na tym tle takze niekorzystnie wyglada poréwnanie mltodych dorostych
wzrastajacych w rodzinach polaczonych czy wychowywanych przez pojedynczych
rodzicow.

Dorosle dzieci deklarujace posiadanie homoseksualnych rodzicow réznig sie od
grupy kontrolnej m.in. pod wzgledem mysli samobojczych, probleméw z prawem,
czestotliwo$ci siegania po narkotyki, klopotami w trwalosci zwigzkow emocjonalnych,
iloScia zdrad w zwigzkach, czestotliwo$ci korzystania z pomocy psychologicznej.
Musza szokowal kwestie zwigzane z dosSwiadczeniami seksualnymi: 31% dzieci
wychowywanych przez matki lesbijki i 25% wychowywanych przez ojca geja podalo,
ze byli przez rodzicow zmuszani do seksu wbrew swej woli. Najwieksze wrazenie robig
jednak dane o tozsamosci seksualnej badanych - 61% respondentéw wychowywanych
przez matki - lesbijki, a 71% przez ojcow — gejow okreéla siebie jako ,calkowicie
heteroseksualnych”, innymi slowy w przypadku matek - lesbijek blisko 40%,
a przypadku ojcow - gejow blisko 30% wychowywanych przez nich dzieci to homo-
lub biseksualisci. A jeszcze inaczej: Srednio co trzecie dziecko wychowywane przez
pary homoseksualne wyrosto na homo- lub biseksualiste.

4. Kierunki krytyki raportu

Jako pierwszy z atakiem na raport wystapil gejowski bloger Scott Rose (2012),
ktory najpierw na swoim blogu, a nastepnie w licie do wladz uczelni poskarzyt sie na
jego wyniki. W nastepnej kolejnosci wystapily z krytyka cztery duze organizacje
gejowskie (za: Ponnuru, 2012). W rezultacie wladze uczelni ugiely sie pod presja
i powolaly specjalng uniwersytecka komisje do zbadania poprawnos$ci
metodologicznej zrealizowanych badan. Komisja odrzucila wszystkie zarzuty nie
dopatrujac sie uchybienia metodologicznym standardom, Regnerus jednak musial
poddac¢ sie uwlaczajacej procedurze. Nieusatysfakcjonowane organizacje gejowskie
skierowaly ostrze krytyki do redakcji Social Science Research (SSR), za to, ze
opublikowala artykul. Do redakcji SSR z inicjatywy Gary’ego Gatesa, demografa
z University of California w Los Angeles wplywa list otwarty podpisany przez ok. 200
badaczy domagajacych sie m.in. ujawnienia kuliséw tak szybkiego ukazania sie tekstu
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(Gates i inni, 2012). Wybucha medialna wrzawa (zob. Ferguson, 2012). W swoim
wystgpieniu Gates kwestionuje m.in. dobor recenzentow, sposéb wyodrebnienia grup,
tozsamo$¢ homoseksualnych rodzicow wyodrebnionga na podstawie deklaracji ich
dzieci.

Inni badacze podpisuja listy otwarte w obronie Regnerusa (Jonhson i inni,
2012). Temat komentowany jest w wiekszoéci amerykanskich mediow. Na prosbe
wydawcy redaktor naczelny pisma James D. Wright zlecil wykonanie wewnetrznego
audytu procesu redakcyjnego i recenzji Darrenowi Sherkatowi z Southern Illinois
University, jednemu z 36 czlonkéw Rady Programowej SSR. Sherhat (2012),
zwolennik homoseksualnych malzenstw, krytykujacy raport Regnerusa jeszcze przed
rozpoczeciem audytu (Regnerus Affair, 2012), bez pardonu zakwestionowal
opublikowanie obydwu prac w SSR. Zarzucil redakcji SSR, iz obydwa teksty zostaly
wydrukowane w rekordowo szybkim czasie (6 tygodni) od momentu zlozenia do
druku, przyznal jednak, ze same procedury redakcyjno-recenzyjne nie zostaly
zlamane. W stosunku do artykulu Marksa stwierdzil, iz ,tekst ten nigdy nie powinien
by¢ opublikowany w SSR” (op.cit), bowiem pismo powinno publikowaé¢ wylacznie
oryginalne prace badawcze oparte na analizach ilo$ciowych. Tekst Marksa warunku
tego nie speknia, jest klasyczna metaanaliza innych zrédel, zdaniem Sherkata SSR nie
powinno publikowa¢ tego typu opracowan. Do zawarto$ci merytorycznej tekstu
Sherkat w zasadzie sie nie odnosi, natomiast w dos¢ emocjonalnym tonie ubolewa, ze
artykul ten ukazal sie w SSR. O ile zarzut Sherkata mozna zrozumie¢ w kontekscie
linii programowej SSR, nietrudno domysle¢ sie, ze w szeregu komentarzach
publicystycznych cytowane jest tylko sformulowanie ,tekst ten nigdy nie powinien
by¢ opublikowany w SSR” jako ocena jego niskiej warto$ci merytorycznej. Sherkat
zakwestionowat 6 pozytywnych recenzji dotyczacych zaréwno tekstu Regnerusa, jak
i Marksa, argumentujac m.in. iz dwoje recenzentéw (Paul Amato i Cyntia Osborne)
byto platnymi konsultantami przy tworzeniu ankiety badawczej, co zdaniem
Sherkata, podwaza ich bezstronnos$é. Faktycznie tak bylo, lecz udzial wspomnianej
dwojki w przygotowaniu projektu badan i ankiety byl dos¢é symboliczny, nie byla to
codzienna wspoélpraca, lecz raczej klasyczne konsultacje ,na odleglos¢”, w ciagu
ostatnich 10 lat miedzy zainteresowanymi nie bylo zadnych wspoélnych kontaktow.
Bodaj najpowazniejszy zarzut merytoryczny dotyczy niejednolitoSci wyodrebnionych
grup rodzicow homoseksualnych, cechowaly sie one niestabilnoscia, r6znymi
okresami wychowywania dzieci, zmiennymi konfiguracjami partneréw. Zdaniem
Sherkata nie mozna takich grup poréwnywac¢ z dzieémi wzrastajacymi przez caly
okres dziecinstwa i dojrzewania w stabilnych rodzinach heteroseksualnych. W tym
kontekscie pojawia sie efektowna parabola, ze to jak porownywanie jablek
z pomaranczami. Krytyka ta wydaje sie nietrafiona z dwoch powodow: nie mozna
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stabilno$ci rodzinnej wykluczaé z opisu rodziny i ,,odcina¢” ja jako kryterium oceny
par homoseksualnych. Ogolnie biorac to trudna kwestia dla badaczy, problemem jest
(2012b) w tekscie odnoszacym sie do roznych zarzutow i prezentujacym dodatkowe
dane z analiz, z ogélnej grupy 163 respondentéow wychowywanych przez lesbijskie
matki ogoélnie na niestabilno$¢ w systemie rodzinnym wskazalo 85 osob, z tego 31
deklarowalo zamieszkiwanie matki z partnerka przez okres do 1 roku, 20 opisywalo
trwanie takiego zwigzku przez okres do 2 lat, pie¢ do 3 lat, a osiem do 4 lat (dane te
nie byly umieszczone w pierwotnym raporcie, pochodza z dodatkowym analiz —
Regnerus, op.cit). Po wtoére przeprowadzono poréwnania z grupami, ktérym réwniez
mozna przypisywaé ceche niestabilno$ci, np. z mlodymi dorostymi wychowywanymi
w rodzinach adopcyjnych czy przez pojedynczych rodzicow. Przykladowo, w stosunku
do dzieci wychowywanych przez pojedynczych rodzicow dorosle dzieci matek -
lesbijek cechuja sie wyzszymi wskaznikami: orientacji innej niz heteroseksualna,
liczby romanséow w czasie malzenstwa/kohabitacji, depresji w skali CES-D,
przymuszania do seksu wbrew swojej woli, zaleznosci od innych, impulsywnoSci,
naruszania prawa, z kolei wskaznik poczucia bezpieczenstwa w rodzinie pochodzenia
w tej grupie jest nizszy. Liczba réznic statystycznie istotnych pomiedzy mlodymi
wychowywanymi przez homoseksualne matki a pozostalymi grupami jest bardzo
dluga (dane w raporcie w tabelach 2,3 i 4 zaznaczone daszkiem *).

W kwestii stabilnoSci cze$¢ krytykow (za: Regnerus, 2012b) postawila zarzut
jakoby opisywanie w opracowaniu zwigzkoéw homoseksualnych jako niestabilnych jest
juz nietrafne i nieaktualne, albowiem rzeczywisto$¢ spoleczna zmieniata sie i we
wspolezesnych Stanach Zjednoczonych pary homoseksualne nie sg poddawane takim
uprzedzeniom spolecznym i dyskryminacji jak jeszcze kilkadziesigt lat temu, zyja
stabilnie i harmonijnie. Ale badania nie potwierdzaja takiej argumentacji. Obserwacje
przeprowadzone na norweskich i szwedzkich malzenstwach wykazaly, ze ryzyko
rozwodu jest wyzsze u malzenstw tej samej plci i ze ,ryzyko rozwodu dla kobiet
zyjacych w zwigzku partnerskim jest dwa razy wieksze niz w przypadku zwiazkow
meskich” (Andersson i wsp., 2006, s.89). Ponadto wczesne malzenstwa
homoseksualne - te zawarte wkrotce po pojawieniu sie prawnych mozliwosci -
wykazywaly podobne wskazniki rozwodowe tak jak malzenstwa nowsze, co sugeruje,
ze niestabilno$¢ tych zwigzkéw nie jest pochodng istniejacego prawa, ma glebsze
podloze. Autorzy badania szacuja, ze w Szwecji 30% kobiecych malzenstw
prawdopodobnie zakonczy sie rozwodem w ciggu 6 lat od powstania, w poréwnaniu
z 20% dla mezczyzn i 13% dla malzenstw heteroseksualnych. Do podobnych konkluzji
dotyczacych populacji amerykanskiej doszedl M. Rosenfeld relacjonujac swoje
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badania na corocznym zjezdzie Amerykanskiego Towarzystwa Socjologicznego
w 2012roku (za: Regnerus, 2012b).

Pojawil sie takze zarzut, iz probka mlodych dorostych wychowywanych przez
rodzicow homoseksualnych nie jest reprezentatywna. Ta przygana zostala oparta na
fakcie, iz w przypadku grupy miodych dorostych wychowywanych przez lesbijskie
matki tylko 2 badane osoby zadeklarowaly, iz mieszkaly z matka i jej partnerka
w sposob nieprzerwany od urodzenia do konca 18 roku zycia. Na 85 respondentéw
nalezacych do grupy LM (calo$¢ grupy liczyla 175 oséb) deklarujacych zamieszkiwanie
przez dluzszy czas z matka i jej partnerka tylko 19 spedzilo w tej konfiguracji co
najmniej 5 lat, sze$¢ osob zadeklarowalo, iz bylo to 10 lub wiecej lat. Niektorzy
interpretuja to jako niereprezentatywno$¢ grupy oséb wychowywanych przez matki
zyjace w lesbijskim zwigzku, co jest dla nich podstawa do zanegowania i odrzucenia
calego raportu. Ale jednoczes$nie te liczby pokazuja przed jakimi trudno$ciami stoja
badacze, ktérzy nie opierajg procesu zbierania danych na probkach wygodnych lub
metodzie ,kuli $nieznej”, a stosujg konsekwentnie procedury przesiewowe nastawione
na wychwycenie okreslonej mniejszo$ci z duzej, reprezentatywnej puli. Jednocze$nie
trzeba pamietac, iz badano dorostych w przedziale 18-39 lat, znaczna cze$é z nich ze
wzgledu na uprzedzenia spoleczne miala niewielkie szanse na ciagle przebywanie
z matka i jej partnerka w jednym gospodarstwie domowym, z drugiej strony jest
kwestia niestalo$ci zwigzkow homoseksualnych omawiana wczeéniej. By¢ moze takze
znaczna czeS¢ matek o homoseksualnych zachowaniach z premedytacja odsuwatla
dzieci od swoich zwigzkéw lub przekazywala je na wychowanie np. rodzicom. Z badan
opartych na probkach wygodnych wylania sie obraz typowej homoseksualnej matki
jako bialej kobiety, dobrze wyksztalconej, przynalezacej do wyzszej klasy $redniej
i niezle sobie radzacej w zyciu. Tymczasem, jak pokazuje Rosenfeld (2012),
z amerykanskiego spisu powszechnego wylania sie inny obraz, rodzice homoseksualni
przynaleza raczej do klasy pracujacej i w znacznie wiekszym stopniu sa ludnoécia
kolorowa. Z pewnoS$cia takiej grupie wychowywanie dzieci przychodzilo trudniej
a tendencje do nieprzebywania z dzieckiem w jednym gospodarstwie domowym
musialy by¢ czestsze. Niemniej na konkluzje Rosenfelda, ze ,,nie ma r6znic” pomiedzy
dzie¢mi wychowywanymi przez pary homoseksualne, a dzieémi wzrastajacymi
w nienaruszonych rodzinach biologicznych z rodzicami heteroseksualnymi
w znacznym stopniu wplynaé musialy dwa czynniki: ograniczyl on swoja prébke
badawcza do grupy, ktéra mieszkala z rodzicem i jego homoseksualnym partnerem
przez okres ostatnich 5 lat, ponadto analizowal znacznie mniej zmiennych. Dane
oparte na spisie powszechnym nie wnikaja tak gleboko w dynamike systemow
rodzinnych i w cechy socjo-psychologiczne os6b badanych, np. nie zadaje sie pytan
o orientacje seksualng respondentow. W NBSR dokonywano analiz
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retrospektywnych, czego takze nie obejmuje spis powszechny. Badanie Rosenfelda
zasadniczo skupione byly na analizie poréwnawczej postepow szkolnych mlodziezy
pochodzacej z grup o réznych parametrach demograficznych.

Czesc krytykow podnosi (za: Regenerus, 2012b), iz w rzeczywisto$ci badal on
nie tyle lesbijskie matki i gejowskich ojcow, co osoby biseksualne. Oparte jest to na
obserwacji, iz wiekszo§¢ badanych respondentow przyszla na Swiat z rodzicow
heteroseksualnych. Ten zarzut jest i czeSciowo stuszny (wiekszo$¢ homoseksualnych
rodzicow os6b badanych byla na poczatku w zwigzku heteroseksualnym) i w gruncie
rzeczy nierozstrzygalny, dzieci swoich rodzicow raczej nie moga znaé¢ wszystkich
szczegdtow relacji seksualnych swoich rodzicow. Zwroémy jednak uwage, ze
w percepcji respondentow tkwil schemat poznawczy ,Mam lesbijska matke”, ,Mam
ojca — geja”, co kazalo im tak a nie inaczej odpowiadac¢ na pytania ankiety badawcze;.
Na tych subiektywnych wyborach chyba nalezy poprzesta¢, rozwazania na ile rodzice
respondentow sa ,czystymi” gejami/lesbijkami, a na ile osobami biseksualnymi w
kontekscie tego badania wydaja sie nierozwigzywalne.

Pojawila sie takze krytyka, iz w rzeczywistoSci respondenci opisywali nie tyle
swoje do$wiadczenia z zycia w homoseksualnych gospodarstwach domowych, co z
opieki zastepczej. Zarzut trudny do utrzymania, jak podaje Regnerus przebywanie w
rodzinach zastepczych zadeklarowalo 21 oséb posiadajacych lesbijskie matki (na 175
0s6b z tej grupy), z czego blisko polowa z nich do$wiadczyla pobytu w rodzinie
zastepczej przez rozpoczeciem 10 roku zycia. Skonstruowana ankieta badawcza
wyraznie podkreslala odpowiedzi dotyczace rodzicow biologicznych.

Wreszcie kwestia dotyczaca nazewnictwa badanych grup. Zarzut dotyczyl
sformutlowan ,Gejowski ojciec” i ,Lesbijska matka”, zdaniem krytykoéw dzieci nie
moga decydowaé o ocenie orientacji seksualnej swoich rodzicow. Uwaga ta zostala
uznana przez Regnerusa (op.cit.), na okreélenie tych grup wprowadzit alternatywne
pojecia akcentujace schematy poznawcze osoéb badanych ,Homoseksualna Matka w
Percepcji Respondenta” (HMWPR) i ,Homoseksualny Ojciec w Percepcji
Respondenta” (HOWPR).

Refleksje koncowe — w strone cenzury?

Postulat, aby poréwnywaé¢ dzieci wychowywane z stabilnych rodzinach
homoseksualnych z dzie¢mi wzrastajacymi w stabilnych rodzinach heteroseksualnych
jest shuszny w odniesieniu do idealnego schematu metodologicznego. Jednak nie jest
wing badacza, ze w duzym, reprezentatywnym, przesiewowym badaniu nie mozna
zebra¢ wystarczajaco duzej liczebnos$ci badanych wychowywanych w stabilnych
zwigzkach homoseksualnych. To wskazuje raczej na ceche populacji, a nie blad w
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zbieraniu danych. Promiskuityzm homoseksualistow potwierdzaja zaréwno
niezalezne badania (Diggs, 2012), jak i liczne publikacje autorow homoseksualnych
(np. Silverstein i Picano, 2009; Witkowski, 2012; Janiszewski, 2013), nasuwa sie
pytanie czy zebranie stabilnej grupy par homoseksualnych jest w ogble mozliwe?
Postulat analizowania grupy mlodych doroslych wzrastajacych przez okres calego
dojrzewania w stabilnych zwigzkach homoseksualnych wydaje sie mocno
nierealistyczny.

Zarzut Sherkata (op.cit.), ze badania byly finansowane przez konserwatywne
instytucje, o czym informuje Regnerus w swoim tekScie, zdaje sie mie¢ charakter
bardziej emocjonalny niz racjonalny. O ile zrodlo finansowania nie ingeruje
w przebieg badan nie mozna podwazaé ich wiarygodnoéci. Nad skonstruowaniem
ankiety pracowal niezalezny zespdl badaczy, zebranie danych zostalo powierzone
wyspecjalizowane]j firmie, nie ma powodu by nie wierzy¢ Regenerusowi, ze nikt
z zewnatrz nie ingerowal w opracowanie danych i ich koncowa interpretacje. Takze
uwaga o przedluzaniu badan poprzez kierowanie prosb do panelistow Knowledge
Network by zainteresowali wypelieniem ankiety nowe osoby nie wydaje sie trafna.
Procedury takie sa powszechnie stosowane w celu powiekszenia liczebnosci proby,
istotne jest czy naruszalyby one jej losowos$¢, wydaje sie, ze takiego niebezpieczenstwa
tu nie bylo.

Na tle wszystkich wyodrebnionych grup osoby mlode osoby doroslte
wzrastajace w nienaruszonych biologicznie rodzinach z heteroseksualnymi rodzicami
prezentuja sie zdecydowanie najlepiej, przeprowadzone badania pokazuja, ze pelna
rodzina jest Srodowiskiem, Kktore najefektywniej sluzy osobowo$ciowemu
i spolecznemu rozwojowi jednostki. Badanie Regnerusa jednoznacznie pokazuje, iz
dzieci wychowywane przez homoseksualistow majg wiecej problemoéw zdrowotnych
i psychiatrycznych niz inni, a teza o ,braku réznic” pomiedzy dzie¢mi wzrastajacymi
w pelnych, nienaruszonych biologicznie rodzinach a wychowywanymi przez pary
homoseksualne, podtrzymywana przez Amerykanskie Towarzystwo Psychologiczne,
musi przejS¢ do kategorii naukowych mitow. Bez wzgledu na to jaka wage
przypiszemy analizom grup mlodych doroslych wychowywanych przez
homoseksualnych rodzicow pod wzgledem ich stabilno$ci i reprezentatywnosci faktu,
iz najlepsze wyniki osiggnely osoby wzrastajace w stabilnych rodzinach
heteroseksualnych nie mozna przekreslic lekka reka, w tym zakresie rezultaty
otrzymane na reprezentatywnej amerykanskiej probie sa trudne do zakwestio-
nowania. To wydaje sie by¢ najwieksza warto$cig studium Regnerusa. Badania nad
dzietmi wzrastajagcymi w homoseksualnych gospodarstwach domowych w gruncie
rzeczy dopiero rozpoczynaja sie, swymi analizami Regnerus pokazal, iz nie mozna

polega¢ wylacznie na malych probkach wygodnych i metodzie ,kuli $nieznej”, taka
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metodologia prowadzi¢ moze do bledow tendencyjno$ci i nieuprawnionych
generalizacji.

Zakres praw spolecznych dla gejow i lesbijek, w tym dotyczace
homoseksualnego rodzicielstwa, to kwestie i decyzje natury politycznej. Spor
o badania i interpretacje wynikow socjologa z Austin winien mie¢ charakter
merytoryczny i naukowy, obserwujac zamieszanie wok6t NBSR trudno nie oprzec sie
przekonaniu, ze znaczna cze$¢ tych glosow ma motywacje ideologiczna, a zamiast
merytorycznej dyskusji o homoseksualnym rodzicielstwie podnoszona jest
uogolniajaca dyskwalifikacja. Na ile ta krytyka jest uzasadniona, a na ile nadmiarowa
— polski czytelnik raportu Regnerusa juz sam bedzie mogt odpowiedzie¢. Niemniej
ataki skierowane do uczelni zatrudniajacej uczonego, oskarzenia redakcji, ktora
wydrukowala kontrowersyjny tekst, pogrozki kierowane pod adresem autora,
szerzona atmosfera nietolerancji (zob. Regnerus Affair, 2012; Richwine i Marshall,
2012; Zurek, 2013; Regnerus, 2013) to niebezpieczne zjawiska, ktora kaza sie obawiaé
o wolno$¢ badan naukowych w kwestiach naruszajacych powszechnie obowigzujacy
kanon politycznej poprawnosci.

Zagrozenia te bardzo syntetycznie pokazuje Gabriele Kuby (2013) w pracy pod
znamiennym tytulem Globalna rewolucja seksualna. Likwidacja wolnosci w imie
wolnoéci. W rozmowie z A. Zurek zamieszczong w tygodniku ,Sieci” Regnerus
powiedzial: ,,Po opublikowaniu diagnozy socjologicznej zglaszali sie do mnie ludzie,
ktorzy wyrazali swoja wdzieczno$c za to, ze kto$ opisal i nazwal do§wiadczenia, jakie
staly sie ich udzialem. Byli jednak tez i tacy, ktérzy pisali do mnie po to, aby wyrazi¢
swoje rozczarowanie i ogromng zlos¢ za to, ze podjalem w swoich badaniach ten
temat. Mozna powiedziec¢, ze publikowanie analiz w dziedzinach ,wrazliwych” zawsze
wigze sie ze wzbudzeniem silnej reakcji. W podjetym przeze mnie temacie
wychowania dzieci przez pary homoseksualne jest jednak co$§ wyjatkowego, cos, co
wywoluje szczeg6lne rozdraznienie. Proby zniszczenia mojej kariery naukowej trwaja
bowiem po dzi§ dzien.” Bezprzykladny atak na czele ktorego stangl Gary Gates,
inicjator listu ,,200” do SSR, moze zapisac sie w historii nauki jako przyklad skrajnej
nietolerancji. By¢ moze jego wlasciwym celem nie byt juz Regnerus, ale potencjalni
nastepcy i kontynuatorzy, do ktoérych skierowany zostal komunikat, iz moga
publikowa¢ tylko wyniki politycznie poprawne, w tym wypadku zgodne z homofilna
wykladnig, w przeciwnym razie ich naukowa kariera moze zosta¢ zniszczona.
W zarzutach pod adresem Regnerusa czesto pojawia sie ,argument”, ze nie mial on
wcezesniejszego dos$wiadczenia w badaniu oséb LGBT, co mozna interpretowac, jako
sugestie, iz nie powinien on podejmowac tego tematu, idac tym tropem mozna wrecz
odebra¢ grozbe, ze najlepiej gdyby problematyka LGBT zajmowali sie sami badacze
o orientacji LGBT.
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Ideologia politycznej poprawnosSci, powstala skadingd w szlachetnych
intencjach, aby jezyk nie powodowal powiekszania spotecznych podzialow i wyklu-
czenia slabszych mniejszoéci, nie jest jednak neutralna politycznie, z czasem — jak
twierdza Scruton, Weigel, Bartyzel czy Kolakowska (zob. Margasinski, 2012, 2013) -
zostala zdominowana przez koncepcje lewicowo-liberalne. Musza niepokoic
wyplywajace z tej fali proby regulacji prawnych (por. Kuby, op.cit.), ktére moga wrecz
ogranicza¢ prowadzenie badan naukowych i swobodng spoleczng dyskusje, tak jak
ostatnio wprowadzana we Wloszech ustawa ,antyhomofobiczna” (biore termin
w cudzystow, bowiem w gruncie rzeczy nie wiadomo, co on w tym kontekscie oznacza,
zob. Margasinski, 2012).

Brytyjski filozof Roger Scruton (za: White, 2013) mowi wrecz, ze wloski projekt
ma swe zrodla w maoistowskich i stalinowskich totalitaryzmach. Ukazanie sie raportu
Regnerusa i powstale nan reakcje pokazuja jak cienka jest granica swobody badan
naukowych dotykajacych wrazliwych obszaréw moralnych (aborcja, eutanazja,
homoseksualizm) obejmowanych w mainstremowym przekazie politycznym i medial-
nym coraz Sci$lejszym gorsetem lewicowej politycznej poprawnosci. W czasach
globalnej wioski nie sa to tylko lokalne kwestie dotyczace wylacznie Stanow
Zjednoczonych czy Wloch.

Pozostaje wyrazi¢ nadzieje, ze prowadzenie w Polsce niezaleznych badan
naukowych nie bedzie zagrozone i nie doczekamy powrotu czaséw opresyjnej cenzury.
W gruncie rzeczy znikoma ilo§¢ badan nad homoseksualizmem podejmowana przez
polskich badaczy spolecznych kaze postawi¢ pytanie w jakim stopniu jest to juz
skutek mechanizmoéw autocenzury i lekow wynikajacych z mozliwego naruszenia
politycznej poprawnosci.
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