Czy raj istnial naprawde?

la wielu wspolczesnych biblijna opowie$¢ o raju brzmi
troche jak co$§ posredniego miedzy bajka a
rzeczywistoscia, taka pol bajka, pot rzeczywisto$é. Dlatego
na poczatku sprobujmy sobie us$wiadomié¢, ze calkiem niemalo
rzeczywistych wydarzen pamietamy w taki dziwny sposob, jakbySmy je
przezyli w jakim$ innym $wiecie. Jak to pisal Tetmajer:
Pamietam ciche, jasne, zlote dnie,
co mi sie dzisiaj cudnym zdajq snem,
bo byt otwarty raj takze i mnie

w dziecinstwie mem.

Niekiedy komus, kto jest od dawna chory albo meczy go dlugotrwaly
konflikt rodzinny, lata, kiedy byl zdrowy, a rodzina zyla w zgodzie, wydaja
sie tak odlegle, jakby ich w ogoéle nie bylo. Oczywiscie, dla pytania, czy raj
istnial naprawde, nic szczegblnego jeszcze z tego nie wynika.

W kazdym razie bardzo bym przestrzegal przed korygowaniem
biblijnego obrazu poczatkéw czlowieka wedlig swojego poczucia
realizmu. Jak wiadomo, ludzkie poczucie realizmu bywa bardzo
subiektywne. Przeciwnicy Pasteura (a byli wéréd nich wybitni uczeni)
zareagowali na jego twierdzenia o istnieniu bakterii mniej wiecej w taki
sposob, w jaki my sluchalibySmy czyich§ zwierzen o nawigzaniu
osobistych kontaktéw z krasnoludkami. Jeszcze do niedawna rozne

zjawiska, ktorymi dzisiaj zajmuje sie parapsychologia, powszechna opinia

uwazala za owoc urojen lub oszustwa.




Albo czy niektére wydarzenia historyczne nie szydza sobie jakby z

naszego poczucia rzeczywisto$ci? Kiedy patrze¢ na dzielo Sw. Joanny
d'Arc albo na wydarzenia gdanskie z 1980 roku, powiadamy zdumieni:
przeciez to bylo zupelnie niemozliwe! Bo po prostu rzeczywistos¢ jest
znacznie bogatsza niz nasze o niej wyobrazenia.

Mowie o tym, bo cieszy sie dzisiaj popularnoScia pewna
interpretacja pierwotnej sytuacji czlowieka, znakomicie dostosowana do
wspolezesnego poczucia realizmu, ale zupelnie niezgodna z przekazem
wiary. Pochodzi ona od Kanta i Hegla, ostatnio za$ popularyzowal ja Erich
Fromm. Raj — wedlug tej interpretacji — to sytuacja, kiedy nasi
praprzodkowie nie osiggneli jeszcze ludzkiej $wiadomos$ci. Byli oni
nieSmiertelni w tym znaczeniu, ze nie uSwiadamiali sobie swojej
SmiertelnoSci; nie znali pracy ani trudu, chodzili nago i nie wstydzili sie —
tak jak wszystkie zwierzeta.

Sytuacja radykalnie zmienila sie z chwila przekroczenia progu
czlowieczenstwa. Stalo sie to z chwila zerwania owocu z drzewa
wiadomos$ci dobra i zla, to znaczy z chwila uzyskania ludzkiej
Swiadomosci oraz poczatkow wrazliwosci moralnej. Obiektywnie byl to
olbrzymi krok naprzod w procesie ewolucji, ale subiektywnie — powiada
Fromm — awans ten przezywamy czesto jako grzech pierworodny. W
wyniku tego grzechu zaczeliémy podlega¢ Smierci, to znaczy jesteSmy
jedynym gatunkiem w krolestwie zwierzat, zdajacym sobie sprawe ze
swojej przemijalnosci. USwiadomiliSmy sobie, ze podlegamy cierpieniu;
zaczeliSmy pracowaé, co wprawdzie uniezaleznia nas nieco od przyrody,
ale sprowadza zarazem nowe utrapienia i zalezno$ci. W konsekwencji
uczlowieczenia pojawily sie normy moralne i prawne, zaczeliSmy
rozr6znia¢ miedzy dobrem a zlem, pojawilo sie poczucie wstydu i ucisk

spoteczny. Co wiecej, nie ma powrotu do stanu pierwotnego: niemozno$¢

te — zdaniem Fromma — symbolizuje cherubin z ognistym mieczem w




reku, postawiony u wrét raju. Czlowiek moze utraci¢ psychiczna

rownowage, moze ulec demoralizacji, ale nigdy nie wréci do pierwotne;j
zwierzecej niewinnosci.

Ta bardzo atrakcyjna interpretacja jest nie do przyjecia dla
chrze$cijanina. Zauwazmy, ze dokonano jej kosztem zupelnego
przeinaczenia tajemnicy zla. Zlo przedstawia sie tutaj nie jako wine
moralng, ktérej powinniSmy byli unikngé¢, ale jako nieunikniony koszt
procesu ewolucji. Fatalistyczna interpretacja pochodzenia zla, wyraznie
niezgodna z naszym codziennym jego do$wiadczeniem (ktére nawet teraz,
kiedy jesteSmy uwiklani skutkami grzechu pierworodnego, w duzym
stopniu zalezy od naszych indywidualnych i spolecznych wyborow),
domaga sie uzupelnienia w postaci bardziej lub mniej mechanistycznych
programow jego usuniecia z ludzkich dziejow. Wlasnie z bledu w
rozpoznaniu genezy zta wyrastaja pomysly o nieodwracalnym pochodzie
ludzkosci — taka jest bowiem rzekomo wewnetrzna logika procesu
ewolucji i wynikajace z niej ,zelazne prawa historii” — ku ,Swietlanej
przyszlosci”, osiagalnej jakoby juz w najblizszej perspektywie.

Jakze inny sens zawiera sie w biblijnym opisie pierwotnej sytuacji
czlowieka! Czlowiek wyszedl z reki Stworcy jako istota dobra i
bezgrzeszna. Zlo nie musialo sie pojawi¢ w naszych dziejach; wiecej: nie
powinno sie bylo pojawi¢. Czlowiek, niestety, dobrowolnie stal sie
uczestnikiem tajemnicy zla, z ktorej sie teraz o wlasnych tylko sitach nie
mozemy wyplata¢. Owszem, zlo jest zwigzane z jakim$§ ciemnym
determinizmem, ale nalezy odwrdci¢ kolejno$é: nie dlatego jesteSmy
grzeszni, jakobySmy byli do tego zdeterminowani, ale odwrotnie,
dobrowolnie wybrane zlo zmniejsza nasza wolno$¢ i coraz bardziej
determinuje nas do nastepnego zla. Dlatego zludna jest nadzieja na jaka$

Swietlana ewolucje moralng: nie wyzwoli sie czlowiek calkowicie od zla

bez mocy z gory, koniecznie potrzebujemy Odkupiciela!




To prawda, ze zbyt czesto nauka o raju przekazywana jest jedynie w

jej warstwie fabularnej i wowczas sprawia wrazenie jakiejs$ ,,p6t bajki, pot
rzeczywisto$ci”. Trzeba zatem wskazywac na religijny sens tej nauki oraz
na jej zakorzenienie w naszej obecnej egzystencji — a sadze, ze mozna to
przekaza¢c nawet malym dzieciom, ktore zazwyczaj wykazuja przeciez
wiecej wrazliwo$ci na prawdziwa madros$¢ i wiare niz niejeden dorosty.

WezZmy na przyklad opis pierwotnej nieSmiertelnosci. Ujety czysto
fabularnie, wyda sie oczywiscie malo prawdopodobny. Ale jesli sobie
uswiadomimy, ze czlowiek, zupelmie wolny od zla, byl wowczas
niewyobrazalnie éciélej niz obecnie zwiazany z Bogiem, Zroédlem Zycia —
to czy nadal bedzie nam sie wydawalo takie nieprawdopodobne, ze ten
zwigzek promieniowal z niewyobrazalng moca na cala egzystencjalng
sytuacje czlowieka?

Albo wezmy pierwotny dar wewnetrznej harmonii w czlowieku.
Wedlug utrwalonej w KosSciele nauki, obecny rozgardiasz, ktéry w nas
panuje, jest skutkiem grzechu pierworodnego oraz naszych grzechow
osobistych. Czlowiek zostal stworzony jako istota wewnetrznie
uporzadkowana: wola utrzymywala wszystkie dynamizmy nizsze w
doskonalym ladzie, a sama bez oporow dawala sie kierowaé rozumowi.
Biorac na zdrowy rozum, czy w ogble moglo by¢ inaczej, jesli cztowiek byt
wowezas bez reszty otwarty na Boga, ktory jest przeciez Zrédlem Ladu i
Pokoju? Jesli nam sie to wydaje jakby mato realne, to jedynie dlatego, ze
cale nasze doSwiadczenie bycia czlowiekiem jest, niestety,
dos$wiadczeniem czlowieka grzesznego i trudno nam sobie wyobrazi¢, zeby
kiedykolwiek moglo by¢ inaczej. A jednak naprawde nie stworzyt Pan Bog
czlowieka grzesznikiem!

Przypatrzmy sie innemu jeszcze darowi, ktéry skladat sie na

pierwotna sytuacje czlowieka: wolnos$ci od cierpien. Nie polegala on

oczywiscie na tym, jakoby czlowiek nie znal woéwczas bolu (mial przeciez




system nerwowy!) albo jakoby nie musial pracowa¢ (Biblia powiada

obrazowo, ze czlowiek mial wowczas ,,row kopa¢ w ziemi i w ten sposob
nawadniac calg powierzchnie gleby” — Rdz 2,6).

Ten dar polegal raczej na tym, ze wszystko, cokolwiek czlowiek
czynit i odezuwal, wolne bylo od jakiejkolwiek domieszki bezsensu. Nie to
jest dzisiaj nieszczeSciem, ze czlowiek pracuje (przeciwnie, mozliwos¢
prawdziwie ludzkiej pracy jest wielkim darem Bozym!), nieszczeSciem jest
to, ze nasza praca zbyt czesto jest naznaczona jakim$ pietnem
niewolnictwa: nie kazda praca czlowieka rozwija, nie zawsze stuzy milosci
i wolnosci, nierzadko czlowiek pracuje dla takich lub innych niedobrych
celow, a zdarza sie nawet, ze wysilamy sie i trudzimy, aby zniszczy¢ dobro.
I nie to jest nieszczeSciem czlowieka, ze odczuwamy bol i trud. Kt6z z nas
nie zna stodyczy, ktora odczuwa czlowiek zmeczony jakim$ niewatpliwie
sensownym wysitkiem?

Rowniez przeklenstwo bélu nie na tym — jak sie zdaje — polega, ze
go odczuwamy, ale ze doznanie to jakby zwigzuje czlowieka, utrudnia
otwieranie sie na $wiat i na ludzi, jest jaka$ mroczna sila, dzialajaca ku
naszemu zniszczeniu. Sama w sobie, wrazliwo$¢ na bol, jak powiadajg
fizjologowie, jest niezwykle waznym instrumentem kontaktu z
rzeczywistos$cia, w ktorej zyjemy. Ot6z jeSli pierwotnie czlowiek byl
calkowicie otwarty na Boga, ktéry jest Zrédlem Wszelkiego Sensu — to
czy to takie dziwne, ze jego praca oraz wrazliwo$¢ na bol wolne byly od
najmniejszego bezsensu?

Zeby uzmyslowié sobie prawde biblijnego opisu raju, warto jeszcze
wkorzeniac ja w nasze zycie codzienne: przeciez kazdy z nas nosi w sobie
tesknote za coraz peliejszym coraz bardziej intensywnym zyciem, ladem,
sensem! Ojciec Swiety w jednej ze swoich $rodowych nauk powiedzial, ze

obecny nasz ,stan — wlasnie «historyczny» — w kazdym bez wyjatku

czlowieku tkwi niejako korzeniami w swojej wlasnej teologicznej




«prehistorii», ktérg jest stan pierwotnej niewinno$ci”. Tak jak czlowiek

sparalizowany albo niewidomy (cho¢by nawet od urodzenia) nosi w
swoim organizmie ,pamie¢” pelnego zdrowia. I jesli bodaj odrobine uda
sie usung¢ paraliz lub $lepote, organizm spontanicznie odczuwa to jako
~powrot” do pozadanego stanu.

W ten sposob doszliSmy do tego, co dla naszego tematu
najistotniejsze: Latwiej mi bedzie wierzy¢ w pierwotna bezgrzeszno$c
czlowieka, jeSli juz teraz bede do$wiadczal — i to na co dzien — jakby
czeSciowego powrotu do raju. Jesli moje dzialania coraz bardziej beda
skierowane ku zyciu, a przeciwko $mierci; jesli swoja dusze, rozum, wole i
cialo bede otwieral na ten lad, ktéry jest darem Bozym; jesli w moich
dzialaniach i przezyciach bedzie coraz wiecej sensu i coraz mniej
bezsensu.

W pismach starochrze$cijanskich ten motyw — ze juz teraz, w
Chrystusie, mozemy wraca¢ do raju — pojawial sie dos$¢ czesto. Brama
powrotu jest Chrystus (por. J 10,7), otwiera sie ona przez chrzest.
sJeszcze nie jesteS w raju, katechumenie — mowit §w. Grzegorz z Nyssy do
kandydatow na chrzeScijan — jeszcze dzielisz wygnanie Adama, swego
pierwszego ojca. Teraz brama sie otwiera. P6jdz tam, skad wyszedles!”

Przy podobnej okazji $w. Cyryl z Jerozolimy przekonywal:
,Zostajesz teraz zasadzony w duchowym raju, otrzymujesz imie nowe,
jakiego nie miale$ przedtem. Dotad byle$ zwyklym katechumenem, teraz
bedziesz sie zwal wiernym. Zostaniesz zasadzony miedzy duchowe drzewa
oliwne, z dzikiej oliwki wszczepiony w szlachetng, z grzechow w
sprawiedliwo$¢, z brudu w czysto$¢. Staniesz sie czastka Swietego krzewu
winnego, a jesli trwac bedziesz w winnym krzewie, wyrosniesz w winorosl

urodzajna. Jesli natomiast trwal w nim nie bedziesz, zostaniesz spalony w

ogniu.




,PrzynoSmy wiec owoce! Nie dopusémy, by sie z nami stalo to, co z

nieurodzajna figa, Oby nie przyszedt Jezus i nie wyrzekl znow
przeklenstwa z powodu nieurodzaju! Oby kazdy mogt powiedziec:
«Jestem oliwka, co kwitnie w domu Bozym, zaufam na wieki mitosierdziu
Boga» (52,10). Nie oliwka ziemska, lecz duchowsa, przynoszaca Swiatlo.
Do Boga nalezy sadzenie i podlewanie, do ciebie za$ rodzenie owocow.
Boza rzecza jest udziela¢ laski, twoim obowigzkiem jest ja braé i
zachowa¢. Nie gardz przeto laska, ze jest darmo dana, lecz ja bierz i

poboznie zachowaj!”




