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O zaptodnieniu in vitro porozmawiajmy spokojnie

Wydaje mi si¢, ze 1 duzo wiem 1 bardzo to czuje, jak dotkliwie wiele par matzenskich
przezywa swoja bezdzietno$¢. Kiedy wshuchuje¢ si¢ w zwierzenia ludzi, od lat intensywnie i
wciaz nieskutecznie tesknigcych za dzieckiem, wydaje mi si¢ czasem, ze wielkos¢ ich bolu
niemal da si¢ porownac z tragedia rodzicow, ktorzy utracili dziecko.

Bol kobiety, nie mogacej doczekac si¢ dziecka, przejmujaco opisany jest w PiSmie
Swietym, na poczatku Pierwszej Ksiggi Samuela. Nie dajace sie u$mierzy¢ nieszczescie
nieptodnej kobiety wrecz dramatycznie przedstawia Protoewangelia Jakuba, utwor
pochodzacy z Il wieku ery chrzescijanskiej. Anna, przyszta matka Matki Najswigtszej, nie
moze si¢ utuli¢ od zalu nad samg soba, ilekro¢ zobaczy zwierzgta ze swoimi matymi, ptaszki
zajmujace si¢ swoimi piskletami, pola rodzace trawe, drzewa wydajace owoce. ,,Statam si¢
gorsza od nierozumnych stworzen!” — skarzy si¢ Panu Bogu.

Zazwyczaj nie zdajemy sobie sprawy z tego, ile bolu dodajemy nieptlodnym parom
nasza stoniowatoscig, nawet jesli zazwyczaj dobroduszng. Wesote nagabywania, kiedy
wreszcie begdziecie mieli dziecko, mogg by mite mtodym matzonkom, ktérzy postanowili z
poczeciem dziecka troche poczekaéd, ale gleboko ranig matzonkdw, o ktérych nieptodnosci my
jeszcze nie wiemy. Jeszcze glgbiej ranig ,,madre” rady, zeby dziecko adoptowac. Zazwyczaj
przeciez 1 bez nas oni takie rozwigzania rozwazajg, a takie rady odbieraja jako nasze
wtracanie si¢ w ich najbardziej intymne decyzje.

Potrafimy tez by¢ calkiem okrutni. ,,Trzeba bylo postara¢ si¢ o dziecko zaraz po
Slubie” — madrzymy si¢ (owszem, rzadko, ale jednak), bo wiemy, ze nasi znajomi planowali
dziecko dopiero po zrobieniu doktoratu czy urzadzeniu mieszkania. Otéz takie mysli
naprawde 1 bez nas nieraz ich nawiedzaja, a kiedy slysza je z naszych ust, sa one dla nich juz
tylko bolesnie ranigcymi kamieniami.

Zwracam na to uwage, bo uzasadniajac sprzeciw wobec powotywania do zycia istot
ludzkich metoda zaptodnienia in vitro, trzeba si¢ ogromnie pilnowaé, zeby w naszych
stowach nie pojawit si¢ nawet pozor lekcewazenia dla ludzkich dramatéw, zwigzanych z
niemoznos$cig urodzenia dziecka.

Poczecie dziecka powinno by¢ owocem mitosci matzenskiej

Nawet wielu katolikow nie zdaje sobie sprawy z tego, ze cala katolicka etyka
matzenska wraz z etyka prokreacji rzadzi ta sama moralna logika, opierajaca si¢ na zalozeniu,
ze malzonkowie sg ludzkimi osobami i ze wobec tego ich wzajemna mito§¢ powinna by¢
zgodna z ich osobowa godnoscia. Z logiki tej wynika zarowno odrzucenie sztucznego
zaptodnienia oraz metody in vitro, jak niezgoda na antykoncepcje, a takze obrona waznosci i
nierozerwalnosci matzenstw bezptodnych.

Wiele mnie kiedy$ nauczyt spontaniczny wykrzyknik me¢za w nastgpujacej sytuacji.
Przyszli do mnie kiedy$ oboje z problemami do$¢ typowymi dla par majacych trudnosci z
poczgciem dziecka. Od jakiego$ czasu starannie obliczali dni jej najwigkszej ptodnosci,
ufajac, ze dzidziu§ w koncu si¢ pojawi. Ona jednak tak przejeta si¢ tymi obliczeniami, ze
ogromnie zacz¢lo jej zaleze¢ na tym, Zzeby zaden dzien ptodny nie minagt bez stosunku
matzenskiego. Nie zapomng, z jakim przejeciem on jej ttumaczyl, nie krepujac si¢ moja
obecnoscia: ,,Kochanie, tak naprawde nie mozna; ja chce Ci okazywac¢ mitos¢, a Tobie zalezy
tylko na tym, zebym ja Ciebie zaptodnil”.



Oto jak nieoczekiwanie samo zycie potwierdza nieraz prawdg nauki Kos$ciota na temat
mitosci matzenskiej! Doktadnie w duchu intuicji tego mezczyzny Kosciot uzasadnia swojg
nauke na temat wszystkich czterech wymienionych wyzej problemow.

Kosciot nie zgtasza zadnych zastrzezen wobec stosowania sztucznego zaptodnienia u
krow czy owiec ani wobec technik zaptodnienia in vitro, gdyby kto$ chcial je stosowa¢ wobec
zwierzat. Jednak ludzkie dziecko, o ktorego poczecie zabiegaja matzonkowie, bedzie osobg,
kim$ obdarzonym godno$cia, niedostepng zadnemu zwierzeciu. Dlatego nie godzi sig, zeby
bylo poczete inaczej, niz w prawdziwej mitosci swoich rodzicow.

Wiadomo, ze bywa réznie. Nawet w malzenstwie dziecko moze by¢ poczete w
okolicznosciach urggajacych mitosci. Ale nauka Kosciota dotyczy tego, jak by¢ powinno.
Dziecku nalezy sig¢ to, zeby jego poczgcie dokonato si¢ po ludzku, zeby byto poczete w takim
akcie mitosci, w ktorym dajacy mu zycie malzonkowie wyrazajg catkowite oddanie si¢ sobie
wzajemne.

To tylko antykatolicki stereotyp wmawia Kosciotowi doktryng, jakoby jedynym celem
aktu matzenskiego miato by¢ ptodzenie dzieci. Realny Kos$ciot od bardzo dawna naucza, ze
celem malzenstwa jest rowniez wzajemna mitos¢. W imi¢ tej prawdy Koscidt zawsze
stanowczo bronit prawdziwosci malzenstwa ludzi bezptodnych. Sensem matzenstwa — pisat
Sw. Augustyn w roku 401, a wigc szesc¢set lat przed Bolestawem Chrobrym, w dzietku pt.
Wartosci matzenstwa, 3 — ,jest nie tylko rodzenie potomstwa, lecz takze naturalna
spoteczno$¢, jaka tworzy malzenstwo miedzy osobami réznej pici. Inaczej nie mozna by
nazwaé matzenstwem zwigzku starszych osob, ktore stracity dzieci lub wcale ich nie miaty”.

Jednak czym innym jest nieptodnos$¢, czyli niemoznos¢ poczecia dziecka, czym innym
aktywne dziatanie przeciwko poczeciu, inwazyjne zamknigcie aktu matzenskiego na dar
zycia. U zrodel sprzeciwu Kos$ciota zar6wno wobec antykoncepcji, jak wobec technicznych
metod doprowadzania do poczecia dziecka, lezy przeswiadczenie o nierozerwalnosci tych
dwoch senséw aktu matzenskiego. Najglebsza, jaka jest mozliwa na tej ziemi, wzajemna
jedno$¢ oraz otwarcie na dar rodzicielstwa stanowig — winny stanowi¢ — co$ jednego, cos,
czego nie godzi si¢ rozrywac.

Chodzi nie tylko o to, ze zabija sie wiele embrionéw

Niektore pary, ktore w metodzie in vitro widza ostatnig szanse, zeby urodzi¢ dziecko,
zywiotowo protestuja przeciwko odnoszeniu powyzszej analizy do ich sytuacji. ,,My nie tylko
doskonale rozumiemy — méwia — ze zjednoczenie matzenskie powinno wyrazaé, cielesnie i
duchowo, nasza catoosobowa mito$¢ oraz otwarcie na dar zycia, ale my tak wiasnie nasze
spotkania seksualne przezywamy. Przeciez my tylko dlatego chcemy si¢ uciec do metody in
vitro, gdyz jest to jedyny sposob, azeby nasze wynikajace z wzajemnej mitosci otwarcie na
dar zycia moglo zaowocowac”.

Zazwyczaj pary te z gory si¢ bronig przed zarzutem, ze w wyniku swoich staran o
dziecko by¢ moze begda je mieli, ale kosztem wielu innych pochodzacych od nich embrionow,
ktorych lekarze nie dopuszcza do dalszego zycia. Ten fakt bagatelizuje si¢ albo
stwierdzeniem, ze w naturze rOwniez wiele embriondOw ginie na samym poczatku swojego
zycia, albo zapewnieniem, ze my bedziemy stosowac t¢ wersje metody in vitro, w ktorej
prowadzi si¢ do zaplodnienia tylko jednego albo dwodch jaj, a zatem zadnych ,,zbednych”
embrionow ani zadnego usmiercania nie bedzie.

Ustosunkujmy si¢ do tych dwoch argumentow. Fakt, ze rowniez W naturze wiele
embrionéw ginie, trudno poréwnywaé z ich zabijaniem. Zyjemy dhuzej albo krocej, niektorzy
zyja tylko kilka dni albo i kilka godzin, ale wszyscy kiedy$ pomrzemy. Zgodzmy si¢ jednak
co do tego, ze czym innym jest umrzeé, czym innym — zosta¢ zabitym.

Co sadzi¢ o takiej metodzie zaptodnienia poza organizmem matki, gdy naprawde
wyklucza si¢ powotywanie do zycia embrionéw ,zbednych” oraz selekcj¢ embriondéw



,wybrakowanych”, stowem, o takiej metodzie, w ktorej naprawde zadnych embriondw si¢ nie
zabija? Jak wiadomo, stosowanie tej metody istotnie zmniejsza szanse na doczekanie si¢
dziecka. To uzasadnia podejrzenia, ze nieraz jest ona stosowana tylko w deklaracjach — by
uspokoi¢ bardziej wrazliwe sumienia.

Ale odt6zmy podejrzenia na bok. Zatézmy, ze naprawdg istnieja takie laboratoria, w
ktorych dokonywane jest zaptodnienie in vitro i naprawde nigdy zadne embriony nie sg tam
zabijane. Czy przynajmniej w takich okoliczno$ciach wolno nieptodnym matzonkom stara¢
si¢ o dziecko za pomocg tej metody? Odpowiadajagc na to pytanie, zauwazmy najpierw, ze
owszem, tam, gdzie naprawde nie ma zabijania embriondw, jest zdecydowanie mniej
nieporzadku moralnego.

Mimo wszystko jednak, nie mozna uzna¢ tej drogi starania si¢ o cigz¢ i o urodzenie
dziecka za moralnie dopuszczalng. Wyjasnia to — dostgpna w internecie! — instrukcja Donum
vitae Kongregacji Nauki Wiary z 22 lutego 1987 r. o szacunku dla rodzacego si¢ zycia
ludzkiego i o godnosci jego przekazywania:

Poczete dziecko powinno by¢ owocem mitosci swoich rodzicow. Nie moze by¢
pozadane i poczete jako wynik interwencji technik medycznych i biologicznych;
oznaczaloby to sprowadzenie go do poziomu przedmiotu technologii naukowej. Nikt
nie moze uzaleznia¢ przyjscia dziecka na swiat od warunkow skuteczno$ci technicznej
ocenianej wedtug parametrow kontroli i panowania (Donum vitae, 11 B 5).

Spojrzmy na argumenty obroncow metody in vitro. Wcigz powtarzajg oni, zZe
matzonkowie maja ,,prawo do dziecka”. To naprawde nie jest jezyk mitosci, to jest jezyk
egoizmu i roszczen do wilasno$ci. Trudno si¢ nie zgodzi¢ z tym, co na ten temat zauwaza
Katechizm Kosciota Katolickiego: ,Dziecko nie jest czym$ naleznym, ale jest darem.
Najwiekszym darem matzenstwa jest osoba ludzka. Dziecko nie moze by¢ uwazane za
przedmiot wlasnosci, za co$, do czego prowadzitoby uznanie rzekomego <prawa do dziecka>.
W tej dziedzinie jedynie dziecko posiada prawdziwe prawa: prawo, by by¢é owocem
wlasciwego aktu mito$ci malzenskiej rodzicow i jako osoba od chwili swego poczgcia majaca
rowniez prawo do szacunku” (2378).

Wiem z do$wiadczenia, ze malzonkowie bliscy decyzji, zeby jednak skorzystaé z
metody in vitro, oburzaja si¢ zazwyczaj, kiedy si¢ przywotuje argumentacj¢ instrukcji Donum
vitae, iz metoda ta ,powierza zycie i tozsamo$¢ embrionow w rece wiladzy lekarzy i
biologéw, i ustala panowanie techniki nad pochodzeniem i przeznaczeniem osoby ludzkiej.
Tego rodzaju relacja panowania sama w sobie sprzeciwia si¢ godno$ci i1 rownosci, ktore
powinny by¢ wspolne rodzicom i dzieciom” (II, 5).

Niestety, powyzsze stowa to nie sg puste oskarzenia. Profesor Jacques Testart, jeden z
pionierow metody in vitro we Francji, przerazony bezmiarem towarzyszacych tej metodzie
nieludzkich faktow, przedstawit je w ksigzce (wydanej réwniez po polsku przez PIW) pt.
Przejrzysta komorka. Czg$¢ tych faktow przywotatem w tekscie pt. O produkowaniu dzieci,
ktéry znajduje si¢ w mojej ksigzce pt. Wiara na co dzien.

Do opinii publicznej raz po raz dochodza rézne bulwersujace fakty — owszem,
nadzwyczajne, pojedyncze, jednak §wiadczace o tym, jak bardzo metoda in vitro rozbudza nie
liczacg sie z godnoscig dziecka relacje panowania i postawe wilasnosciowa. Oto 67-letnia
Adriana Iliescu urodzita blizniaczki 1 wreszcie zrealizowata swoja potrzebg macierzynstwa.
Oto dwie ghuche siostry, Sharon i Candy Mc Cullogh, dotozyly wszelkich staran, aby urodzi¢
ghuiche dziecko (m.in. nasienie zostalo pobrane od mg¢zczyzny ghuchego juz w pigtym
pokoleniu) i swego dopigty: dziecko urodzito si¢ idealnie ghuche!

Pojawilo si¢ zjawisko wynajmowania lona dla urodzenia cudzego dziecka. Na
poczatku czerwca 2004 r. gazety doniosty, ze Elizabeth Sales, 53-letnia Brazylijka urodzita
wlasng wnuczke, synowa miata bowiem problemy z donoszeniem dziecka do konca cigzy.



Pod koniec maja 2005 r. w Belgii wybucht skandal z kobieta, ktora za odpowiednia optata
przyjeta do swojego tona embrion od bezdzietnej pary, ale gdy jeszcze byta w cigzy, odstgpita
to dziecko jakiemu$ innemu matzenstwu. Pewnemu bialemu malzenstwu z Long Island w
USA urodzito si¢ czarne dziecko, mimo iz do zaptodnienia miat by¢ uzyty materiat
genetyczny pochodzacy od nich samych.

Mnozg si¢ sprawy sagdowe zwigzane z technikg zaptodnienia in vitro. Doroste dzieci
zadaja zniszczenia spermy swojego zmarlego ojca, azeby ostatnia jego zona nie urodzita im
konkurentow do dziedziczenia. Matzenstwo rozpadio si¢, zanim zdazyto si¢ doczekac
potomstwa, a teraz byly maz sprzeciwia si¢ implantacji embrionéw, bo teraz juz nie chce
mie¢ dzieci z tg kobietg. Jakies inne malzenstwo zada odszkodowania od kliniki, gdyz
urodzity im si¢ trojaczki, a mialy by¢ tylko bliznigta. Agencja Reutera ironizowata wtedy:
,,Pragneli dziecka. Byli nawet gotowi na oferte <dwa w jednym>. Ale nie planowali wariantu
<kup dwa, trzecie dostaniesz gratis>".

Rzecz jasna, tego rodzaju ekscesom da si¢ zapobiec za pomoca odpowiednich
przepisow prawnych. Przywotuje je tutaj wylacznie po to, zeby pokazaé, iz metode
zaptodnienia in vitro kompromituje nie tylko towarzyszaca jej tatwos$¢ zabijania ludzkich
embrionéw. Wydaje si¢, ze poniekad do natury tej metody nalezy postawa wiasnosciowa w
stosunku do innej istoty ludzkiej i postawie tej ulegaja rowniez ci, ktorzy postanowili z tej
metody skorzysta¢ z pobudek niepodwazalnie szlachetnych.

Kosciot bedzie musiat sie dostosowac?

Wielu ludzi widzi w sprzeciwie Kos$ciola wobec tej drogi staran o dziecko przejaw
zacofania i nienadazania za postepem. Doktadnie tak samo oskarzano Kosciot o zacofanie i
obskurantyzm, kiedy — i to nawet w dokumencie tak wysokiej rangi, jakim byta wydana w
roku 1930 przez papieza Piusa XI encyklika Casti connubii — stanowczo sprzeciwial si¢
ustawom na rzecz eugenicznej sterylizaciji.

Przypomnijmy: Poczawszy od roku 1907 kolejne stany USA wprowadzajg ustawy,
ograniczajace mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa przez ,,jednostki malowartosciowe” oraz
dopuszczajace przymusowq sterylizacje osoéb, ktore ,,nie powinny mie¢ dzieci”. W Europie
przyktad data Szwecja, ktora juz w r. 1915 wprowadzila ,,zakaz malzefstwa dla oblakanych,
epileptykow 1 cierpigcych na choroby weneryczne” oraz zalecenie sterylizowania takich osob.
W $lad za nig poszto szereg krajow nastepnych. Ta nieludzka moda byla w oczach
o6wczesnych srodowisk o$wieconych wymogiem postepu, przejawem rzetelnej troski o
zdrowe spoteczenstwo.

Sprobujmy sobie wyobrazi¢, jak bezbrzeznie zacofany musiatl si¢ wydawacé tym
srodowiskom Kosciot katolicki, ktory stanowczo si¢ sprzeciwiat tym ,,oczywiscie stusznym”
wysitkom na rzecz zdrowia spolecznego. Kiedy w roku 1997 Szwedzi podjeli probe
ujawnienia bezmiaru krzywd, jakie wyrzadzono pod ostong tych ustaw, my, katolicy,
moglisSmy by¢ dumni, Zze Stolica Apostolska oraz wielu katolickich biskupéw wielokrotnie
przeciw tym niegodziwym ustawom protestowato.

Najlepsza egzaminatorka stusznosci albo niestusznos$ci r6znych naszych przedsigwzigé
jest sama rzeczywisto$¢. Jednak ona nie spieszy si¢ ze swoimi wyrokami. Ustawy o
przymusowej sterylizacji cale dziesigtki lat czekaly na jej potgpiajacy wyrok. Bardzo
mozliwe, ze analogiczny wyrok — nawet w wymiarze empirycznym — czeka metodg in vitro.
Pierwsze dziecko z probowki urodzito si¢ stosunkowo niedawno, w roku 1978. Niewiele
jeszcze wiemy na temat roznych skutkow, jakimi moga by naznaczeni ludzie, ktorzy przyszli
na $wiat dzigki tej] metodzie. Rzecz jasna, wolelibySmy, zeby skutki negatywne byly im
oszczedzone. Wreez przeciwnie, zyczymy im dlugiego, zdrowego i szczgsliwego zycia!

Na koniec mocno podkre§lmy, ze Kosciot — cho¢ zdecydowanie sprzeciwia si¢ tej
drodze powotywania dzieci do zycia — ma absolutng pewnos¢ co do tego, ze kazde ludzkie



dziecko, niezaleznie od okolicznosci, w jakich przyszto na $wiat, nalezy otoczy¢
bezwarunkowg mito$cig.

PS. Sadze, ze warto uwaznie wczyta¢ si¢ w caty wyktad Katechizmu Kosciota Katolickiego na
ten temat:

2373 Pismo $wigte oraz tradycyjna praktyka Kosciota widzg w rodzinach wielodzietnych znak
Bozego btogostawienstwa i wielkodusznosci rodzicow.

2374 Bezptodnos¢ sprawia matzonkom wiele cierpienia. C6z zechcesz mi da¢ - pytal Abram
Boga - "skoro zblizam si¢ do kresu mego zycia, nie majac potomka...?" (Rdz 15, 2). "Spraw,
abym miata dzieci; bo inaczej przyjdzie mi umrzec¢!" - wotala Rachela do swego meza Jakuba
(Rdz 30, 1).

2375 Badania naukowe, ktore zmierzajg do zmniejszenia ludzkiej bezptodnosci, zastuguja na
poparcie pod warunkiem, ze bedg "shuzy¢ osobie ludzkiej, jej niezbywalnym prawom oraz jej
prawdziwemu 1 integralnemu dobru, zgodnie z zamystem 1 wolg Boga".

2376 Techniki, ktére powoduja oddzielenie rodzicielstwa wskutek interwencji osoby spoza matzenstwa
(oddawanie spermy lub jaja, macierzynstwo zastepcze), sa glgboko niegodziwe. Techniki te (sztuczna
inseminacja i sztuczne zaplodnienie heterologiczne) naruszaja prawo dziecka do urodzenia si¢ z ojca i matki,
ktorych zna i ktorzy potaczeni sa weztem malzenskim. Techniki te pozostaja w sprzeczno$ci z wytacznym

prawem malzonkow do "stania si¢ ojcem i matka wytacznie dzigki sobie".

2377 Techniki te praktykowane w ramach malzenstwa (sztuczna inseminacja i sztuczne zaptodnienie
homologiczne) sg by¢é moze mniej szkodliwe, jednakze pozostaja one moralnie niedopuszczalne. Powoduja
oddzielenie aktu plciowego od aktu prokreacyjnego. Akt zapoczatkowujacy istnienie dziecka przestaje by¢
aktem, w ktorym dwie osoby oddajg si¢ sobie nawzajem. "Oddaje (on) zycie i tozsamos$¢ embrionéw w rece
lekarzy i biologébw, wprowadza panowanie techniki nad pochodzeniem i przeznaczeniem osoby ludzkiej. Tego
rodzaju panowanie samo w sobie sprzeciwia si¢ godnosci i rownosci, ktore winny by¢ uznawane zaro6wno w
rodzicach, jak i w dzieciach". "Przekazywanie zycia jest jednak pozbawione z moralnego punktu widzenia
wilasciwej sobie doskonatosci, jesli nie jest chciane jako owoc aktu malzenskiego, to jest specyficznego aktu
zjednoczenia matzonkow... Tylko poszanowanie zwigzku, ktory istnieje migdzy znaczeniami aktu matzenskiego,

i szacunek dla jednosci istoty ludzkiej umozliwia rodzicielstwo zgodne z godnoscig osoby ludzkiej".

2378 Dziecko nie jest czym$ naleznym, ale jest darem. "Najwigkszym darem matzenstwa"
jest osoba ludzka. Dziecko nie moze by¢ uwazane za przedmiot wlasnosci, za co$, do czego
prowadzitoby uznanie rzekomego "prawa do dziecka". W tej dziedzinie jedynie dziecko
posiada prawdziwe prawa: prawo, by "by¢ owocem wiasciwego aktu mitosci matzenskiej
rodzicow 1 jako osoba od chwili swego poczgcia majgca rowniez prawo do szacunku".

2379 Ewangelia ukazuje, ze bezptodnos¢ fizyczna nie jest absolutnym ztem. Matzonkowie,
ktérzy po wyczerpaniu dozwolonych $rodkow medycznych cierpig na bezptodnos$¢, ztacza sie
z krzyzem Pana, zréodlem wszelkiej duchowej ptodnosci. Moga oni da¢ dowod swej
wielkoduszno$ci, adoptujac opuszczone dzieci lub petnigc wazne postugi na rzecz blizniego.



